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Soy unaespecie deraraavis, y probablemente
siempre en € gallinero equivocado. Pero esta con-
dicion doble, 0 mixta, de tener un pieen laciencia
puracomo zodlogo en gercicio, y otro enlalengua
como termindlogo y lexicdgrafo de la Real Acade-
mia Espafiola, me permite asomarme con cierta
neutralidad a asunto que nos ocupa hoy. Me per-
mitira € lector, pues, que a lo largo dd articulo
haga abundantes referencias alos diccionarios, un
poco por deformacion profesiona 'y otro poco por-
gue como repertorios de la lengua, son & hogar
natura de los nombres comunes.

Los nombres vulgares de los animales son, co-
mo tales nombres, patrimonio de linglistas y adla
teres, pero son los zodlogos y fauna afin quienes
reclaman, y no sinrazén, los derechos de preferen-
ciade usoy deconocimiento delosentesquedesig-
nan. Sé por propia experiencia que a veces estas
dos tribus se comportan como tales, y mi deseo
seria establecer una especie, s no de concordato,
s de entente cordiale que nos permita avanzar en
lugar de gastar energias en discusiones bizantinas.

Muchos zodlogos consideran |os nombres vul-
gares como algo «de andar por casa», y € menor
problematrae como consecuenciaun «gy qué mas
da?» porque, cuando hablan en serio, designan a
los animales por sus correspondientes nombres
cientificos. Entreotras cosas, loshidlogoshan pues-
to orden en «su» lado de la acera con lasreglas de
lassteméticay lataxonomiay con laadopcion de
los codigos internacionales de nomenclatura bota
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nicay zooldgica, que regulan los nombres cientifi-
cos desde su nacimiento en una descripcion publi-
cadade unaespecie, y siguen € sistema binomina
de Linneo.

Por su parte, existen linglistas que, Ilevados
por un exceso de celo profesional, ponen mas én-
fadis en caracterizar en un diccionario a los roe-
dores como adjetivo sustantivado que en proporcio-
nar a lector una idea de qué y cdmo son tales
animales. Los nombres comunes no estan regula
dos, sino que son sencillamente recogidos por dic-
cionarios y obras de divulgacion, o en latradicion
oral. Como mucho, son objeto de una «conven-
Cion erudita» en guias de campo y obras similares.
Esta claro que € uso de los nombres cientificos
esta restringido, o lo ha estado hasta ahora, a la
comunidad cientifica, pero los nombres comunes
son capitd de una gran variedad de usuarios re-
partidos en digtintos niveles de todo tipo.

Aunque sin establecer comparaciones, sem-
pre odiosas, si podemoas diferenciar algunas carac-
terigticas de los nombres comunes de las de los
nombres cientificos. La primera es la correspon-
denciabiunivoca entre taxones y nombres cientifi-
CO0s, que no existe siempre con los nombres comu-
nes. Cada especie animal conocida, y ya pasan
largamente del millén, recibe un nombrecientifico,
adecuadamente catdogado y registrado. El diccio-
nario de la Red Academia Espanola registra unas
83 000 voces, de las que quiza 1500 sean nombres
comunes de animales. La comparacion es abru-
madora

Estafata de correspondencia se traduce inevi-
tablemente en una escasa precision de las deno-
minaciones comunes, con dos vertientes. sinoni-
mias, o digtintos nombres parael mismo animal, y
nombres colectivos, un solo nombre paravarios o
muchaos animales. El primer caso, € de las sinoni-
mias, conduce inevitablemente aconfusionesy re-
peticiones innecesarias en los diccionarios, y es
aln més acusado cuanto mas conocido o popular
es d organismo en cuestion. Existen mas de trein-
ta sinénimos, méas 0 menos extendidos, para nom-
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brar a atdn (Thunnus thynnus); no digamos de
animaes domésticos como & cerdo o & asno, con
docenas de denominaciones alas que se unen sen-
tidos peyorativos sin fin.

Como gemplos dd segundo, un tnico nombre
para muchas especies, encontramos la voz len-
guado, que designa a 72 especies diferentes. Po-
demos llamar colibri a més de trescientas espe-
cies de pgaros, distribuidas en 112 géneros.

La heterogeneidad de los nombres comunes
plantea diversos problemas d intentar sstemati-
zarlos de alguna manera, que es precisamente lo
que ocurre cuando intentamosincluirlos en landmi-
nade un diccionario. Vamos a pasar revitaaagu-
nosdedlos, aunque suelen estar engarzados o mez-
clados.

Lo primero que encontramos son los diferen-
tes niveles de precision de los nombres colectivos,
como las ranas de flecha envenenada, nombre
ciertamente largo que comprende docenas de es-
pecies de lafamilia de los dendrobétidos, de llama:
tivos colores, y cuya denominacion deriva de la
costumbre indigena de utilizar sus secreciones epi-
dérmicas para envenenar sus dardos. Por cierto
gue este es un calco dd inglés poison dart frogs
gue hevigto, y confieso que yo mismo lo he tradu-
cido de varias maneras. Una prueba de larelacion
directa de |os nombres comunes con la utilidad de
los animales es que 1o que para nosotros es un
nombre colectivo porque estas ranitas no pasan
de ser una curiosidad, paralos indigenas esimpor-
tante, y consecuentemente tienen un nombre para
cada una de las especies.

Otra caracterigtica de estos nombres colecti-
VOs es que frecuentemente € limite de lo que de-
signan es impreciso 0 presenta variaciones ines-
peradas. Por g emplo, todos llamariamos inmedia-
tamente caracol a un animdito de cuerpo blando
con una concha espirdada ala espada, y los zod-
logos sabemos que es un molusco gasterdpodo.
Sin embargo, también son moluscos gasteropodos
us parientes marinos con la espira de la concha
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més 0 menos conica o terminada en punta, y a
todos nos viene a la mente e nombre caracola.

Aungue necesitaria un estudio més profundo, pa-

rece que € masculino designa a un grupo, los gas-

terdpodos terrestres, y € femenino alos marinos.

Esto yarompe todos | os esquemas, pero para aca-

bar de complicarlo, intuyo que caracol designa d

anima entero, pero caracola se refiere més a su
concha.

Algo parecido, pero méas complicado, ocurre
con lavoz caballo, cuyo femenino «regular», y
pongamonos en € lugar de un deman estudiante
de espaniol, designa a un pez de la familia de los
escombridos, mientras que la hembra correspon-
diente recibe un nombre, yegua, completamente
digtinto. Estos espafioles... jqué falta de orden!

Lavaguedad o falta de limites pueden llegar a
extremos. pensemos en palabras como bicho, sa-
bandija o gusano, imposibles de clagficar en nin-
gun esquema. Algin personge me ha preguntado
el nombre cientifico de gusano paraincluirlo en la
correspondiente entrada del diccionario.

Parece l6gico que S existen especies diferen-
tes con e mismo nombre, es porque se trata de
especies proximas 0 emparentadas, cuya digtin-
Ccion corresponderia a especidistas, porque no se
puede exigir a la gente norma que hile tan fino.
Sin embargo, hay nombres compartidos por ani-
males que tienen muy poco, o nada, que ver. Ga-
llo esalavez pez y ave; la dorada de las codtas
egpafiolas y la americana ddl caribe, aunque am-
bas son peces, son completamente distintas, y de-
ben su nombre casua mente comin a su color, to-
ta o parcid. El romero o pez piloto es un pez
listado que acompaia a escudos y rayas, pero la
romera es paralos galegos un molusco bivavo, la
popular vieira. Estos casos, y algun otro que vere-
mos luego, sontodo un peligro en lastraducciones.

Volvamos de nuevo alas Snonimias. unaespe
cie con distintos nombres comunes. Es € caso de
la oropéndola, cuyo nombre hace referencia a
amarillo dorado de su plumge y a sus nidos col-
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gantes o péndulos. También recibe otros nombres:
papafigo, por sus preferencias dimentarias; oriol,
auriol y otras variantes, probablemente dd latin
aureolus, dorado, aunque se ha propuesto tam-
bién un origen onomatopéyico. Pero € més curio-
so0 desusnombresese de papagayo, queyaapare-
ce citado para referirse a este pgaro en € Libro
de Buen Amor del Arcipreste de Hita, poco sospe-
choso de conocer loslorosdel Nuevo Mundo. Esta
denominacion todavia sobrevive en Galicia, pero
probablemente estuvo muy extendida en la Edad
Mediay camhié de asignacién a descubrirse los
vistosos psitécidos.

Puede sarvirnos & gemplo de la oropéndola
parailustrar otro aspecto: € delos nhombres comu-
nescomo reflgjo defendmenoslocaes. Loslocdis
mos pueden ser linguisticos, como ocurre con €
mapa de distribucion de las principaes denomina:
ciones de la lavandera blanca, Motacilla alba,
paralaque € diccionario académico recoge hasta
treinta variantes. Otro tipo de localismos son los
zooldgicos, mas conocidos como endemismos.
Parece |6gico que un anima de distribucion geo-
grafica muy restringida tenga un nombre también
restringido. A vecesno es asi, y lafamade ciertos
animales traspasa barreras y fronteras: Este es d
casode quetzal, simbolo de Guatemalay nombre
de la unidad monetaria de este palis; otro gemplo
es d cdacanto, pez de Madagascar famoso por
ser un fodl viviente.

Ciertas denominaciones|ocaes son detipo cas
sociolégico. En @ caso de los animaes marinos
consumidos como aimento, por gemplo, larique-
zade nombresy su precision son mayores en puerto
de mar y entre dos colectividades claras. |os pes
cadores y las amas de casa que van a mercado y
exigen d pescadero que no les dé volador, sino
calamar, més tierno.

Desde otro punto de vista, hay dos tipos de
nombres comunes, 0 mejor, «no cientificos»: los
propiamente vulgares o comunesy los que podria-
mos llamar «vulgarizados» o atificides. Se trata
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de nombres «fabricados», generalmente por zo6-
logos, en un loable afén de sstematizar la confu-
sion que hemos venido exponiendo hasta aqui. La
mayoria de las veces son meras traducciones del
nombre cientifico: culebra verdiamarilla por
Coluber viridiflavus; tritén crestado por Triturus
cristatus. El caso de las aves es especidmente
proclive, con listas patrén muy completas paratoda
laavifauna. El problemadesde d punto devistade
la lengua es que son «fasos nombres comunes.
Probablemente, pocos hombres de campo habran
oido hablar del correlimos zarapitin, e arrenda-
jo funesto o d escribano aureolado, aungue co-
nozcan perfectamente a tales pgjaros de sus con-
tornos. El peligro de estos nombres vulgarizados
es pretender su supremacia sobre otras denomina:
ciones, ignorando o negando la mayor riqueza del
idiomaad que pertenecen: su diversdad y versdili-
dad. Su lado bueno reside en que pueden consti-
tuir un perfecto punto de referencia a la hora de
Sstemnatizar no [os nombres, SiNo suU presencia en
los diccionarios, como veremos luego.

Bl panorama de los nombres comunes contiene
NUMerosos casos procedentes de errores y confu-
siones, 0 que conducen a €los. Son clasicas las
higorias de ratones como machos de las ratas, o de
ranas como hembras de los sapos, incluso de los
cacha otes como machos de las ballenas, creencia
mantenida por |os baleneros hasta bien entrado €
siglo. Durante mucho tiempo se considerd ala pan-
tera negra o Smplemente pantera como una es-
pecie independiente, cuando No es Sino una varie-
dad melanicade leopardo. Algunos de estos erro-
res prevalecen sobre denominaciones en principio
correctas. El pinglinoinicid o primitivofued alca
gigante o gran pinglino, de las regiones articas,
extinguido en 1844. Su aspecto —un ave marina
grande, de vientre blanco y dorso negro e incapaz
de volar—Ilevo d cruce de su nombre con los has-
ta entonces conocidos como pajaros nifio 0 pa-
jaros bobo, propios de latitudes antarticas. Al des-
gparecer las aves nortefias, la denominacion que-
do para las audraes, y hoy en dia este galicismo
prevaece sobre d clasico nombre espafiol.
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Ya me he referido en otras ocasiones a caso
de la confusion entre pelicanos y alcatraces, por
la que unaida de la bahia de San Francisco, sede
de un famoso pend, y donde existe una numerosa
colonia de pelicanos, se llama... Alcatraz.

Hay nombresvulgares que, S bien no son erré-
neos, si son equivocos. no esta muy claro que €
00 panda sea un 0so; € ledn marino no es un
ledn; la zorra mochilera de América es una zari-
glieya, es decir un marsupia, més cercano a los
canguros que a los zorros, € lobo de Tasmania
no tiene nada que ver con los canidos savajes ded
hemisferio septentriona, y en Américaun tigre es
lo que nosotros [lamamos jaguar y € puma se
conoce como ledn. Muchos de estos casos estan
relacionados con & descubrimiento de nuevastie-
rras, como América o Austraia, con sus respecti-
vas faunas desconocidas. Este auvion de anima
les nuevos deshbordd las posibilidades y los limites
delosidiomas europecs, y no por fata de pujanza
o creatividad, sSino porque no se conocian anima:
les semgantes que pudieran prestar sus nombres.
Se recurrio, de forma cas indintiva, a identificar
animales nuevos con nombres conocidos, basan-
dose en semganzas superficiales o aparentes. O
bien se adoptd, directamente, la denominacién in-
digena, como en los casos de la alpaca, la capi-
bara, d koala o d canguro.

Hemos visto como la precision de los nombres
comunes esmuy variable, y como depende defac-
toresavecesimprevisibles o extraingtisticos. Pero
las ciencias adelantan que es una barbaridad, y se
siguen descubriendo, o redescubriendo, animaes.
Entonces ¢hay que poner nombre atodo? ¢Quién
y cdmo decide qué es merecedor de nombre co-
mun? El ciclo «tiene nombre porque se conoce y
Se conoce porque puede nombrarse, porque tiene
nombre» ha de comenzar en agin sitio. El dltimo
filo animal descrito, en 1983, llevae nombre cien-
tifico de Loricifera, y esta compuesto por anima-
les microscopicos habitantes del sedimento mari-
no y de organizacion muy compleja. Y ason famo-
s0s en circul os restringidos, pero no evidentemen-
te como para merecer un nombre comun. No obs-
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tante, opino que un nombre como loriciferos debe
ser difundido en lo posible, a la espera de su mo-
mento de gloria. Negarle la exigencia fuera de la
aristocracia de la literatura cientifica significa ce-
rrar puertas a futuro. ¢Qué hubiera ocurrido con
el famoso fletan, del que nadie habia oido hablar
antes de que diera lugar a un incidente diplométi-
co? Tradadando esto d diccionario, lo importante
no es que tal o cual especie o taxén esté o0 no, en
un momento determinado, en € diccionario; lo red-
mente importante es estar dispuesto y preparado
para incorporarlo inmediatamente a la némina
cuando las circunstancias 1o aconsgen.

Lo que hoy es exdtico o raro puede dgar de
serlo mafiana. No hace tanto que € canguro era
un animal desconocido. Espor cierto curioso cdmo
e canguro llevaun nombreindigena, kangar U, pos-
teriormente deformado por losingleses, quienes|o
transcribieron fonéticamente a kanguroo (hoy
kangaroo), de donde procede € actua canguro.
En cambio su vecino, @ ornitorrinco, esta bauti-
zado con un cultismo cientifico que hatenido éxito
como nombre comdn.

Los casos de los loriciferos y € ornitorrinco
pueden servir para introducir € tema de la espa
fiolizacion delosnombrescientificas, oloqueeslo
mismo, cOmMo convertir en comunes |os nombres
cientificos. Me imagino que € asunto puede ser
de especial interés para traductores, porgque no
sempre en un texto queda bien un latingjo. Afor-
tunadamente, e espafiol, como lengua romanica,
no tiene demasi ados problemas con lanomenclatu-
ra cientifica, formada mayoritariamente sobre rai-
ces latinas, o griegas 0 ambas. Pero pueden surgir
obstéculos. En manualesy libros detexto, por gem-
plo, los kinorrincos pueden aternar con los quino-
rrincos y los cinorrincos. Opiniones hay parato-
dos los gustos. Hay quien prefiere cinorrincos,
yaque laraiz griega kinein da en espafiol formas
COmo cine, Cinético y cinetia. No obstante, perso-
nalmente prefiero conservar en lo posible la grafia
etimoldgica, ya que de un cultismo se trata, aun-
que respetando siempre las reglas de la ortografia,
por gemplo en lo referente a la doble r. Tiempo
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tendrala palabra, s es que tiene ocasion, de evolu-
cionar. En cualquier caso, lak es unaletra como
cuaquier otra del afabeto. No creo que haya mu-
chas voces que clamen hoy por que se escriba
coala.

Sin embargo, a veces es inevitable utilizar un
nombre cientifico, por gemplo en unatraduccion.
Creo que lafluidez del texto no queda tan afecta
da s d nombre cientifico se hace preceder de la
categoria taxonémica correspondiente: la clase td,
e orden cud, o la epecie fulanita. En cambio, €
correspondiente nombre coman, vulgar o vulgari-
zado, puede aparecer tanto solo como acomparia
do de sunivel taxondmico: losgasterdpodos, laclase
gastrépodos, la clase Gastropoda; pero no «los
Gastropoda».

Ya que estamos traduciendo, ¢qué hacer ante
un nombre comin en otralenguadel que no pare-
ce heber equivdente en la nuestra? En primer lugar,
consultar documentacién o recabar laayudade un
experto, a ser posible zodlogo. Si todo esto falla,
tenemos dos opciones. calcar o inventar. Inventar
es realmente peligroso. Calcar no lo estanto, pero
también tiene sus riesgos. Por gemplo, € aura o
zopilote, ave carrofiera de América, en inglés se
llama black wulture. Tras € calco resulta buitre
negro, nombre espafiol de otra especie totalmen-
te diferente. Para acabar de complicarlo, en cier-
tos paises sudamericanos se | e conoce sencillamen-
te por cuervo. A veces, conviene dgar € extran-
jerismo crudo, sobretodo s se trata de un nombre
indigena, como sucede con varios de los famosos
pinzones de Darwin, de nombres intraducibles.

Volviendo a los diccionarios, a veces se Sente
uno un poco Noé, decidiendo qué especies salvar
de diluvio, olo queeslo mismo, dd anonimato que
supone para un nombre quedar fuera de sus pagi-
nas. ¢Qué especiesincluir? Tigre, vacay canario
no plantean problemas, pero si habra quien se
oponga a loriciferos, celacantos y ranas de fle-
cha envenenada. Probablemente también se opo-
nian a que fletén tuviese un stio en & diccionario
un afio antes de los incidentes pesgueros con Ca
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nada. Dentro de unos limites prudentes, prefiero
pecar por exceso que por defecto.

Y ¢cdmo abordar € problema de las sinoni-
mias que hemos visto antes? Veamos un gemplo.
El DRAE registra ocho sinénimos del ave Pica
pica, lafamiliar urraca. La descripcion dd ani-
mal solo se da con la entrada para urraca, pero €
resto de los snénimos circulan asi:

cotorra. ... || 2. urreca.

gaya f. Pega, urraca, marica, picaza.
gaze?. f. marica, urraca, picaza.
marica. f. Pega, picaza, urraca. || 2. ...
pege?. f. Urraca, marica.

picaza. f. urraca.

hurraca. f. desus. urraca

Para evitar las remisones circulares, @ sentido
comun aconsgjadefinir en un solo sitio, preferible-
mente en & nombre més usado o extendido, y re-
mitir a este en @ resto, haciendo referencia a la
distribucion geogréfica cuando sea necesario, con
€l adecuado sistema de marcas. Para dllo pueden
resultar muy Utiles las listas patrén de nombres
«vulgarizados» que veiamos antes, y que pueden
utilizarse como punto de referencia. Generalmen-
te estén confeccionadas con criterios rigurosos, |o
gue permite confiar en su consistencia, y desde
aqui animo a mis colegas zodlogos a ponerse ala
tarea. S ademas la consiguiente definicion incluye
la mencién del nombre cientifico de la especie o
del taxon correspondiente, habremos convertido
una entrada del diccionario no solo en una fuente
de informacion, sino también en vehiculo paraque
esa informacién pueda ser ampliada en la medida
en que crecen las necesidades del usuario.

En este sentido, debemos entender 1a expre-
si6n «nombre cientifico» como un concepto més
amplio que & nombre de una especie, y referirlo
més bien a nombre de un taxon. La estructura
jerarquizada de la clasificacion biolGgica permite,
sin perder rigor o precision, ampliar cuanto se de-
see d dmbito dd reino anima a que e refiere un
nombre vulgar.
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Sirvatodo lo anterior para poner de manifiesto
una idea integradora: hay aspectos de la ciencia
gue sobrepasan € empirismo, lacomprobacion ex-
perimenta y el «dosy dos son cuatro». Pero tam-
poco hay que olvidar que la especie humana, por
muy elevados que sean sus pensamientos, no dgja
de estar sujeta alaley de la gravitacion universd.

Espero que seamos cada vez més quienes esta
maos empefiados en romper la absurda division de
laculturay del saber humano en «ciencias» y «le-
tras» como bandos mutuamente excluyentesy en
perpetua disputa. Tenemos mucho que hacer y
mucho que aprender juntos.

En una palabra
Anti-AIDS

José Antonio Diaz Rojo
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, Valencia (Espafia)

El término inglésanti-Al DS, que suele empl earse como determinante de sustantivos comostrategy o
treatment (tratamiento) paradesignar conceptosrdativosalaluchacontrad sindromedeinmunodeficiencia
adquirida, presentaa menostresproblemasdetraduccion al espafiol: lagrafiacorrespondienteaAlDS,
usode guiény & empleode prefijoanti- antepuesto al nombredeunaenfermedad. En cuantoalaprimera
cuestion, lasigla S DA que traduce AIDS ha sufrido un proceso de lexicalizacion que aconsgja que se
escribabgolaformasida, comolaser. Respecto al guidn, convienetener presente queestesignonose
empleaen espafiol despuésde prefijos, excepto s lapalabraalaque se adjuntae prefijo comienzapor
mayUscula. La razén es que nuestra lengua no admite la maytscula en interior de paabra; asi, debe
escribirse manifestacionanti-OTAN y noantiOTAN. En el caso del prefijoex- ante nombresde cargos,
profesiones u otras circunstancias personales empl eado paraexpresar lapérdidadetal condiciony que
sueleescribirse conguion ( ex-ministro, ex-marido), seriaconvenienteunificar el criterio ortograficoy
escribir exministro yexmarido, suprimiendo el signo.

El uso de anti- antepuesto a un sustantivo que designa una enfermedad no es habitua en nuestra
lengua. Este prefijo seadjuntaaadjetivos paraformar otros adjetivos que expresanlo relativo alaluchau
oposicidn a concepto expresado por labase (antibi 6tico, anticoagul ante, antiacadémico, anticlerical,
antideslizante, antiestético, anticonstitucional), a sustantivos referidos aideol ogias 0 movimientos
(antifascismo, anticomunismo) y a nombres para designar aparatosy sistemas de prevencion o lucha
contradeterminadospeligros( antirrobo, antigas, antiniebla). Existen ademésotrosusos, comoantifaz,
antipapa, anticiclon oantihéroe. Enel caso delosadjetivosdel tipoanticoagulante, estoshan pasado
aser sustantivos que designan clases de medicamentos.

En medicina, € prefijo anti- se emplea delante de adjetivos relativos a enfermedades, como
antituberculoso oantipal idico. Antedenominaciones de enfermedades, |osderivados con anti- cons-
tituyen un patron morfol 6gico poco frecuente. Sin embargo, existen antecedentes consolidadosen nues-
tra lengua que hacen posible esta construccién en e lenguaje médico, como son los casos de faros
antiniebla, mascara antigaso sistemaantirrobo. Setratade compuestosenlosqued segundo el emento
funciona como un adjetivo que determinaal sustantivo, sSimilar a buque escuela. Por tanto, a nuestro
juicio, lucha antisida esunaconstruccién aceptabl e en espafiol que puede alternar con otras opciones
posibles, comolucha contrael sidaolucha antisidica. No obstante, parece quel osadjetivosderivados
desida, comosidico parareferirsealordativoa sida, y sidoso parareferirseal as personas que padecen
laenfermedad, hasta ahora no prosperan en espafiol.

Reproducido con autorizacion deEl Trujaman del Centro Virtual Cervantes
[ http://cvc.cervantes.es/trujaman/ |
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